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NOTA LEGAL

Declaracion bajo la proteccion otorgada por la Ley de Reforma de Litigios Privados de 1995 de los Estados Unidos de América (“Private Securities Litigation Reform Act
of 1995”).

Este documento contiene ciertas afirmaciones que YPF considera constituyen estimaciones sobre las perspectivas de la compania (“forward-looking statements”) tal como se definen en
la Ley de Reforma de Litigios Privados de 1995 (“Private Securities Litigation Reform Act of 1995”).

Dichas afirmaciones pueden incluir declaraciones sobre las intenciones, creencias, planes, expectativas reinantes u objetivos a la fecha de hoy por parte de YPF y su gerencia,
incluyendo estimaciones con respecto a tendencias que afecten la futura situacion financiera de YPF, ratios financieros, operativos, de reemplazo de reservas y otros, sus resultados
operativos, estrategia de negocio, concentracion geografica y de negocio, volumen de produccion, comercializacion y reservas, asi como con respecto a gastos futuros de capital,
inversiones planificados por YPF y expansiéon y de otros proyectos, actividades exploratorias, intereses de los socios, desinversiones, ahorros de costos y politicas de pago de
dividendos. Estas declaraciones pueden incluir supuestos sobre futuras condiciones econdémicas y otras, el precio del petréleo y sus derivados, margenes de refino y marketing y tasas
de cambio. Estas declaraciones no constituyen garantias de qué resultados futuros, precios, margenes, tasas de cambio u otros eventos se concretaran y las mismas estan sujetas a
riesgos importantes, incertidumbres, cambios en circunstancias y otros factores que pueden estar fuera del control de YPF o que pueden ser dificiles de predecir.

En el futuro, la situacion financiera, ratios financieros, operativos, de reemplazo de reservas y otros, resultados operativos, estrategia de negocio, concentracion geografica y de negocio,
volumenes de produccion y comercializacién, reservas, gastos de capital e inversiones de YPF y expansién y otros proyectos, actividades exploratorias, intereses de los socios,
desinversiones, ahorros de costos y politicas de pago de dividendos, asi como futuras condiciones econoémicas y otras como el precio del petréleo y sus derivados, margenes de refino y
marketing y tasas de cambio podrian variar sustancialmente en comparacién a aquellas contenidas expresa o implicitamente en dichas estimaciones. Factores importantes que
pudieran causar esas diferencias incluyen pero no se limitan a fluctuaciones en el precio del petréleo y sus derivados, niveles de oferta y demanda, tasa de cambio de divisas, resultados
de exploracioén, perforacion y producciéon, cambios en estimaciones de reservas, éxito en asociaciones con terceros, pérdida de participacion en el mercado, competencia, riesgos
medioambientales, fisicos y de negocios en mercados emergentes, modificaciones legislativos, fiscales, legales y regulatorios, condiciones financieras y econémicas en varios paises y
regiones, riesgos politicos, guerras, actos de terrorismo, desastres naturales, retrasos de proyectos o aprobaciones, asi como otros factores descriptos en la documentacién presentada
por YPF y sus empresas afiliadas ante la Comision Nacional de Valores en Argentina y la Securities and Exchange Commission de los Estados Unidos de América y, particularmente,
aquellos factores descriptos en la item 3 titulada “Key information— Risk Factors” y la item 5 titulada “Operating and Financial Review and Prospects” del Informe Anual de YPF en
Formato 20-F para el afo fiscal finalizado el 31 de Diciembre de 2017, registrado ante la Securities and Exchange Commission. En vista de lo mencionado anteriormente, las
estimaciones incluidas en este documento pueden no ocurrir.

Excepto por requerimientos legales, YPF no se compromete a actualizar o revisar publicamente dichas estimaciones aun en el caso en que eventos o cambios futuros indiquen
claramente que las proyecciones o las situaciones contenidas expresa o implicitamente en dichas estimaciones no se concretaran.

Este material no constituye una oferta de venta de bonos, acciones o ADRs de YPF S.A. en Estados Unidos u otros lugares.
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Oportunidad de EOR

I O R Improved Oil Recovery

E O R Enhaced Oil Recovery

polimeros

4 Viscosidad

4 Viscoelasticidad

§ Permeabilidad

v

Eficiencia de barrido

———— > area

— vertical

— microscopica

YPF

PRODUCCION
Primaria | Secundaria | Terciaria




Oportunidad de EOR
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Oportunidad de EOR

RF =14 Ny M
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Oportunidad de EOR
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Oportunidad de EOR
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Oportunidad de EOR

RF =ng Ny * My
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Oportunidad de EOR
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Oportunidad de EOR

RF =14 Ny
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Oportunidad de EOR
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Oportunidad de EOR
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ANALISIS HISTORICO

SLUG SIZE
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En base a datos publicados en la SPE. Modificado de SPE 179543, Seright (2017)
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ANALISIS HISTORICO

VISCOSIDAD DEL POLIMERO
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ANALISIS HISTORICO

VISCOSIDAD DEL PETROLEO

Frecuencia
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ANALISIS HISTORICO

VISCOSIDAD DEL PETROLEO
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ANALISIS HISTORICO

30 o

Viscosidad media del petréleo

0.2rv

Volumen medio de polimero

200

Viscosidad media del petréleo

0.7rv

Volumen medio de polimero

YPF

21



CRITERIOS DE SCREENING

CASOS: MARMUL, PELICAN LAKE Y DAIQING ~ 1 PV inyectado

IR T N
45

Dagqing (‘96) China 10

Dagqing (‘08) China 10 200
Marmul Oman ~85 15
Mangala India 9-20 20
Pelican Lake Canada ~1650 150

Tomado de Seright, Wang et al. (2008) y (2011), Delaplace et al. (2013), Prasad et al. (2014), Al-saadi et al.
(2012), Thakuria et al. (2013)
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CRITERIOS DE SCREENING

CASOS: MARMUL, PELICAN LAKE Y DAIQING ~ 1 PV inyectado
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PRINCIPALES RESERVORIOS CONECTADOS

Depdsitos fluviales: arquitectura y conectividad compleja
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YPF

 Flexibilidad — Inyeccion dedicada independiente
(por pozo — piloto, por grupo - masificacién)
. +» Realocaciéon — Correccién en caso de fracaso

- Adaptabilidad al subsuelo — Sistemas fluviales:
maxima heterogeneidad

29



TRANSFORMAMOS

VIDASENERGIA

MAS TEMPRANO QUE TARDE



YPF

MAS TEMPRANO QUE TARDE
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... una cuestion econdmica YPF

MAS TEMPRANO QUE TARDE

NPV Evolution
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... una cuestion econdmica YPF

MAS TEMPRANO QUE TARDE
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... una cuestion econdmica YPF

MAS TEMPRANO QUE TARDE
NPV Evolution
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...una cuestion fisica YPF
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YPF

MAS TEMPRANO QUE TARDE

Polymer cell concentration (POLYMER)
Concentration [kg/sm3]

2
i V2
Vi
_ Vo
Vo
v
2 v,

Planta: 200 x 200 m Seccion transversal: 180 x 10 m

Velocidad media de dedos 2 veces la velocidad del frente (2.5
veces el mas rapido) = Inyeccion de agua inicia al 60% PV



SI NO TIENES TIEMPO DE HACERLO BIEN,
¢CUANDO TENDRAS TIEMPO
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j Z:// TRANSFUEM&M}QLSA
(& — John Wooden VIDAS EN ERG|’A

EL PILOTO DE CAMPO




EL PILOTO DE CAMPO

Bala de plata

“Sweet spot”

Objetivo, aprendizaje, decisiones,
incertidumbres, estadistica
Metodologia clara de extrapolacion
Estrategia caso de negocio vs piloto

YPF
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MODELADO
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YPF

MODELADO

| ¢
3Kkm 1km 300m
+ 3D Static full-field models » 3D business case model + 3D sector model + LGR
+ >3000 pozos * >100 pozos * 18 pozos * 9 pozos
*  (50x50x1)m * (25x25x0,8)m *  (25x25x0,8)m * (5x5x0,8)m -

Cortesia de Weisman el al.



MODELADO

Sikstone - Clay
Tuffacecus Shale
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PRIMARIA
~10 km
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MODELADO
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MODELADO
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TERCIARIA
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YPF

Thickness

Lithologies
Il Siltstone - Clay
I Fine - Very Fine sand
[ Medium - Fine sand \ ‘
[ Coarse - Medium sand
[ Very Coarse - Medium Sand
[ Cong - Very Coarse Sand
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YPF

DISENO DE PILOTO

Selected reservoirs thickness map
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A. Sweet spot
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BARRERAS EN LA EJECUCION
HC (ppm)

Calidad del agua 250
Calidad del polimero 200
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FASES DE PROYECTO

Screening S'm:Latcall?: 6 Definicién zonas y

Visualizacion Negocio Adquisicion de datos desarrollo
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EL PRIMER PASO

PRUEBA DE INYECTIVIDAD
* 3 pozos — 2 ciclos — 30 dias
* Mediciones de laboratorio con e

agua sintética y real. P s e
* Monitoreo de la calidad de agua
de inyeccion.
* Procedimientos para toma de
muestra, medicion de
viscosidad y la concentracion.

CORONA
» Corte Continuo 72 m (12, 30, 30) m
* Previo corte inyeccién en la zona 6 meses
+ Segmentos elegidos para evitar
acufamientos y pérdidas
» Estudios de laboratorio demora 4-6 meses

— Ajuste

riection pressure, THP (kaffom?)

* Proyecciones de evolucién de

presion en el tiempo. - Tine. (daie)
-_— 0% 40% 80% —
1050 - .
TTL - Perfil de produccion I—*C-n-“-f-—"-*i: FLOWBACK .
+ 3 pozos — zona piloto 1 110 OO0l ‘: + 5dias o e o et
» Validacion jerarquia - Qg n__Q__!,l + Degradacién estimada: 23+6%
+ Corroboracion aporte _ 12503 . + Viscosidad medida in situ a 25°C
produccién £ ¢ _ ! en condiciones andxicas.
3 + Concentracién medida en
0 1350 .
g laboratorio "

oTTL Qo, %] oTTL Qw, [%] 52



PILOTOS DE CAMPO

LOS PERALES, SCZ

YPF
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Qo (m3/d)

PILOTOS DE CAMPO

DESFILADERO BAYO, MDZ

2016

Polymer Injection

2017

2018

Facies

* Real Data

—— Polymer Simulation

= Water Simulation

2019

YPF

Cortesia de Weisman el al.
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PILOTOS DE CAMPO

GRIMBEEK, CHU
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PILOTOS DE CAMPO

EL CORCOBO, NQN

Pilot Production
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Figure 3—Pilot Production Response

Tomado de SPE-190326 Hryc el al.

Figure 1—Pilot Zone 56



PILOTOS DE CAMPO =
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75% ; . . ;
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Fig. 5 - Water Cut vs. Polymer PVI, Original Central Wells Fig. 1 - Pilot Area Year 2013

Tomado de SPE-166255 Buciak et al.
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